


Contexte

Les sites utilisés en illustration dans ce document sont utilisés a des fins de communication sans présager nécessairement
'existence ou la connaissance de quelconques mesures d’‘aménagement envisagées ou de compensation connues. Leur utilisation
en illustration de ce document n’implique pas nécessairement que des visites sur le terrain ont eu lieu sur ces sites. lls sont choisis
a des seules fins illustratives. Ces résultats fictifs ne sauraient engager I'avis de 'AFB sur des projets réels.

Fond de carte : BD ORTHO® Crédit photo : G.Gayet PatriNat



Contexte
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Prescriptions des SDAGE 2016-2021 sur les IOTA

* Weissgerber et al. 2019



Contexte

Disposition 6B-04

COMPENSATION A FONCTIONS EQUIVALENTES
VALEUR GUIDE DE 200% DE LA SUPERFICIE PERDUE

| COMP.MIN. =LA SUPERFICIEDETRUITE AFONCT.
EQUIVALENTES

— + COMPENSATION COMPLEMENTAIRE

+ Notes de la Direction de
I’eau et de la biodiversité L
et Direction des , . . - ch oS
infrastructures de transport Recommandé aux services instructeurs de vérifier que les

pétitionnaires utilisent la méthode nationale, équivalente ou mieux
E:E et complétent I’évaluation pour la fonction expansion des crues




Contexte

Difficultés :

« évaluer les mesures compensatoires
» hiérarchiser les enjeux
 lacunes importantes dans les études”

aucun outil compatible avec les moyens humains

Méthode nationale
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* Etchecopar Etchart 2011



Contenu

Une méthode pour répondre a quelle question ?

Les pertes fonctionnelles sur le site impacté Pertes ° Gains
, . . site impacté @ site de compensation
sont-elles compensées par les gains fonctionnels l )
sur le site de compensation O
apres la mise en ceuvre des mesures 6 \}’

compensatoires ?

En métropole, sauf les milieux saumatres et salés littoraux




Contenu

Une méthode pour évaluer les fonctions !

. —@  ralentissement des ruissellements

——e@ recharge des nappes

——¢@ rétention des sédiments

® dénitrification des nitrates

e assimilation végétale de I’azote

e adsorpt. précipit. du phosphore

e assimilation végétale des orthophosphates

L—e séquestration du carbone

. -9 support des habitats

- connexion des habitats




Contenu

Une méthode adaptée a quelles contraintes ?

Informations mobilisées :




Contenu

Une conception collaborative et sur le terrain !

o
Bibliographie et 5;
/ référentiel \ i

Rédaction de
Retours

prototypes de
critiques méthodes
\ Tests sur le /
terrain
Auteurs : (220 sites)
MUSEUM bIO[OpE: uN e '“L Partenaires financiers : Partenaires techniques :

%> Cerema @ ONEMA

p .
UNIVERSITE :@(JNEMA |Sere
)Y Grenoble ON EMA il ot B S

4 Alpes Giton saibedl e ot



Contenu

Cing zones prises en compte pour I’évaluation :

Paysage

Zone
contributive

Cours d’eau

\

Site impacté Site de compensation



CAS
PUREMENT
FICTIF!!




Contenu

Dans le cadre de la séquence ERC, la méthode permet de vérifier :

Sl la compensation a lieu dans une zone Diagnostic
présentant des caractéristiques physiques et de
anthropiques homogenes, contexte

Respect des principes de proximité géographique et
d’équivalence édictés dans le Code de I’Environnement ?

ALORS une équivalence fonctionnelle est-elle
vraisemblable a I’issue de la mise en ceuvre des
mesures compensatoires ?



Contenu

Diagnostic de contexte

—@ Appartenance a une masse d’eau de surface

——® Pressions anthropiques dans la zone contributive

——® Type de paysage
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Contenu

Diagnostic de contexte

ﬁ

1

Appartenance a une masse d’eau de surface

Pressions anthropiques dans la zone contributive

Type de paysage

Systeme hydrogéomorphologique du site

Alluvial

Riverain des

étendues
d’eau

Dépression

Versant et

bas-versant

Plateau



Contenu

Diagnostic de contexte

—® Appartenance a une masse d’eau de surface

Pressions anthropiques dans la zone contributive

1

1

Type de paysage

—e Systéme hydrogéomorphologique du site

——® Type d’habitats dans le site
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Contenu

Dans le cadre de la séquence ERC, la méthode permet de vérifier :

Sl la compensation a lieu dans une zone Diagnostic
présentant des caractéristiques physiques et ‘ de

anthropiques homogeénes, contexte

ALORS une équivalence fonctionnelle est-elle Di ti
raisemblable a I’issue de la mise en ceuvre des lagnostic
fonctionnel

mesures compensatoires ?

Respect des principes d’équivalence, d’efficacité et
d’additionnalité écologique édictés dans le Code de
I’Environnement ?



Contenu

° 9o ° °
32 indicateurs pour évaluer les fonctions !
mesure sur le parametre . . valeur des
superficie du site -
[0-1] indicateurs

Ex. de parameétre

Nom de l’indicateur

Fonctions renseignées

Couvert végétal
permanent

Fossés

Habitats EUNIS niveau 3

Emprise des EEE
végétales

« Végétalisation »

« Rareté des fossés »

« Richesse des habitats »

« Rareté des invasions biologiques »




Contenu

-

Equivalence fonctionnelle au regard d’un indicateur si :

ratio évalué
X (par ex. 1 pour <
sur le site 1) sur le site de
impacté compensation

\_




Equivalence fonctionnelle Gain fonctionnel
(sans équivalence fonctionnelle)

4 vraisemblable
rr
3,7 0,2
3,5 s
3,5 0,0
77 3.3
3 0,4
Perte fonctionnelle (A y
2,8 /
5 25 Z,
% 0,9
¥
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= 2 2
2 1,9
j 4.
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Sous-fonctions associées

Site . . R .
. . Site de compensation 1 Site de compensation 2 ‘ : : ' 8 : B
- - impacteé e g : = o|wm 8| ®
3 ' : T 218 5
Q‘ 2 ‘0 . - . 0 1. - >
6 m g q O - o
2 g, Perte Gain Equivalence Gain Equivalence o [ o O S | S|s<£|55| &
(D P . . . . . - o ™ : = O
c 3 fonctionn fonctionnel fonctionnelle fonctionnel fonctionnelle ‘ : 0 = :
elle ? ? ? ? ? ; R 8 " |E o 2
¥ |2 |« |< |4 g
Végetalisati Couvert oul
ogdu site végétal oui non non (2,2 fois la Ooul
permanent perte)
Rareté d oul oul
afl;’es:éses Fossés oui (0,4 fois la non (0,9 fois la non
perte) perte)
Richesse Habitats oul
des EUNIS oui non non (2,2 fois la oul
habitats niveau 3 perte)
Tretédes  Eapaces ou
biologiques végeétales oui (0,2 fois la non non non
vég. invasives perte)

Résultat restitué par tableau de bord !




CAS

-
- =
g u
w k=
¢ O
= KL
o




Contenu

Dans le cadre de la séquence ERC, la méthode permet de vérifier :

de
contexte

présentant des caractéristiques physiques et

Sl la compensation a lieu dans une zone | Diagnostic
anthropiques homogeénes,

ALORS une équivalence fonctionnelle est-elle Diagnostic
vraisemblable a I’issue de la mise en ceuvre des fonctionnel
mesures compensatoires ?

Principes édictés dans le Code de ’Environnement ?

x non respect

/ respect
vérifier le respect des principes non abordés par la

méthode (par ex. cohérence, additionnalité non
écoloaique)




Contenu

3 documents pour appliquer la méthode :

Rapport
général

Service du Patrimoine Naturel

GUIDE

de la méthode nationale
d’évaluation des fonctions des
zones humides

Méthode nationale d'évaluation des
fonctions des zones humides
Fondements théoriques, scientfiques t tschniaues

Version 1012016

goNI;MA MUSEUM

Tableur

n INFORMATIONS A RENSEIGNER SUR LE TERRAIN

" |

Observatsurs

Franom Fonchion

o twen i semvars viptimas e s e \

Qusation 5& - Qusiis proportion du skts sat cccupss par les couvsris vegetaux sulvants 7
T

VP= 0 CoUVER vegetal Froporion U te Gocy]
Touveris pAnclpalsment clarsemes (nabiials SUNIS Alveay | - A Habils conineniaux sans vegeianan| -
ou 3 véqelation ciairsemee”) ou principalement muschaux

Couverls Narbaces bas Naweur = | m) cullves ou o, espEces nion lignew:
T sapon o Gomazas s (sar =x sacence o= chage, pllurage)

Auves export o= blomasse annuel [par =x_prizence = Tauchage, pitrage
Evpert annue de Biomazse ncannu

COuvETiE N2Mmaces Nauls MALTelr = | M) cullives U NN, Majotaliemant coma0ses TEE0e0es Non IgNEUsEs.
‘Sanz swpon o biamazss anoe (par er anzcence oe usarge

Couverts amusits (hautewr = 1 m et = 7 m) COMPOSES T'253E08S IgNEUsEs
CouvErs FhoreEoents (Naufelr = 7 M
Somme dof el egale 3 100%

Qusation 57 - $1.0es NabItats FA 1, FB1, FB.2, FE.3, FB.& 50Nt 0ans 18 8its - r8nasignsz iss typss ds couveris hermaces
dans ces habitats 7

Couvar NErace §aNG 158 NabAats FA T, FB.T, F5.2 FB 3, FB.A
Couverl herbace = 30% en phase de crolssance iive

Touveri Nerbace = 30% en phase de croksance vegetatve
[T

NI manazpeziase. rl ouns-momnzRécHous
Somme dof S8 egale 3 1005

Proporfion au stz oocf
i)

I
|
S

Qusstion 5¢ - 51 des habitais G1.C, G1.D, G2.8, G2.3, GL.F sont dans le slts, renesignez les types ds couveris Nerbaces &f
arbustifs dsns css habltats 7
‘Couver heroane eT MBS Gane 126 Rabiate &1.C, G1.0. 028, G285, G3F Progariion u &
CoUVER RETBace = 30% =1 pNase 0= CrEsance yegetatne
st couvert aroustt = 30%
Touvert Nebace = 30% en phase ds CroRsance vegeratve
sl couvert aDUEH? < 0%

Couver Rerbace = 30% &0 phase 02 Crossance vegeiaine
Bt COLWET AMUSHT = 30% MONSEIECqUS DU qUSE-Manoepecmiqus
Touver Nerbace = 0% en phase de roksanse vegetabve Al MONCSPECqUE Bl
sbioy couvert arbust = 30% [ MONCSCECTIUE [l QUISHT

Somme dof élre egale 3 100%

INDISPENSABLES

+ FAQ
+ exemple de restitution

+ extension QGIS® Cerema

http://www.zones-humides.org/guide-de-la-m%C3%A9thode-nationale-d%C3%A9valuation-des-fonctions-des-zones-humides



Contenu Mise en ceuvre Perspectives

REX - elle est appliquée :

« surdes projets d’aménagement de nature trés variable

e

» sur de petits projets d’aménagement (<5 ha) ; mais aussi de trés grands (plus de 100 ha)

» dans des contextes écologiques variés ; mais des cas particuliers a mieux aborder (remblai, lagunage...) > FAQ

« probablement de maniere hétérogéne a I’échelle nationale...



Mise en ceuvre

REX - aspect opérationnel :

r;a?diﬁrigm S i, Anvers 8 Esse;;”s =
- mise en ceuvre hors de portée d’un public sans aucune W S e (6'! QBWHES Js e o Alleme
: 4 H moutl ?-‘
connaissance en écologie AR 9@ ° Belgique Froncort-surle Main
, s aepe ~ . . t Q €°Luxembnurg Mannheim Nut
« aspect « répétitif » de la méthode, sans manipulation uernesey 9 ©0 5
. o~ . . ersey ey Y i
réguliere, on perd la main > extension Cerema ) @ Q 6 Stutgart
Ergs'l g o 7 4 9 ° asb(a; A A
- méthode plus facilement utilisable par les BE, services de Q B 9 0 Q;x
I’Etat et autres acteurs plus destinataires du résultat 9% 9 9 9 2 yale
- ol
. . : . 9 Franc@ Qo ¥ s'”ss,_e Lepd
« autonomie versusbesoin de formations s (g YO& S L S
o o vﬂqes Cle{-noigerrandr @; 9 k. 2 e
p 9 Mi!)an y
Q/ :!;9@ 90 Grg'e Turin
. . Q? ° {' Génes
- les acteurs ne tiennent pas assez compte des fonctions et | © * 0. ¢ =
o e - e ~ o o it o i Pise
ratios évalués malgré la reglementation en vigueur ! o s sg.m.sgb_ﬁ";?;. Q Yoy 'Magoo gk By
fi ; 'u"f:gci'a-giastmz "'i"---.. 2 °
ope - . - - . . . Ledn "'""«._,..H_"‘“—__..\ b
» utilisée aussi pour évaluer I’évitement et la réduction, dans e Andorre
d’autres contextes quU’ERC ! vhsadi St S Corse

Barcelone
s}



Mise en ceuvre

REX - l’interprétation :

« peu de critiques sur les fondements : bases scientifiques + articulation avec la reglementation
« permet de distinguer les projets d’aménagement en accord avec la réglementation

* linterprétation peut étre I’objet de débat > FAQ

« effet sur les acteurs qui connaissent le moins « ERC »

+ |e positionnement des « experts » et de leur « expertise »

» |le résultat souligne les plus values et limites de la compensation

* il manque I’aspect patrimonial et des acteurs ne pensentqu’aca!

« ily a nécessité d’accompagner au choix du ratio évalué - travail en cours

« il manque des fonctions comme le soutien au débit d’étiage ou I’atténuation des débits de crue > travail en cours




Perspectives

Travaux en cours 2016-2020 :

Axe 1 : inclure les ZH littorales et marais

Version 2
(2020)

Version 1
(2016)

Axe 2 : dimensionner

Axe 3 : mettre a jour, compléter réviser

Bibliographie et
Cou & [ b 2 @ f référentiel \ Bue & 2, he 2 8

Retours Rédaction de
tot; d
critique 883 prootypes de

méthodes
s
k Tests sur le </
terrain

Axe 4 : communiquer et former




Version 1 (2016) Version 2 (2020)

Zones humides continentales
Zones humides littorales

Marais

Efficacité, pérennité

Equivalence « fonctions et habitats »
Equivalence « espéces »

Equivalence - dimensionnement

Faisabilité /\

Proximité temporelle

Proximité géographique

Additionnalité « écologique »
Additionnalité aux « engagements »

Cohérence

\_ Proportionnalité

v v )

X v

X v y

v v )

v v

X X

X v Gain
prévu 1, 2,

X v I:> 3 fois... >

X v au perte ?

v v « RATIO
EVALUE »

v v

X v

X X

X X




- N

quivalence fonctionnelle si :

Ratio évalué
X
(par ex. 1 pour 1)

I

sur le site de
compensation

sur le site
impacté

N

= Vérifier le respect des principes régissant
la compensation écologique

/

= Fournir des critéres étayés
scientifiquement

= Saisir les enjeux inhérents a la
préservation des ZH d’un territoire

ﬂ
Interface de dimensionnement
insérée dans la méthode







